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Q
u
a
litä

ts
b
e
w
e
r
tu

n
g
 (
1
)

�
V

erw
en

d
u

n
g

 d
es G

Q
M

-A
n

satz [E
b

D
u

96]

−
Z

ie
l: B

ew
ertung der S

tabilität eines Testthem
as

�
W

as b
ed

eu
tet S

tab
ilität?

−
IS

O
 9126:

W
ahrscheinlichkeit des A

uftretens unerw
arteter W

irkungen von Ä
nderungen. 

−
Interpretation des Testm

anagers:
S

tabil, w
enn nach dem

 hinreichenden Test nur geringe F
ehlerw

irkung entdeckt w
urde und nicht m

ehr 
so häufig geändert w

urde. 

2
3

−
F

ra
g
e
 1

: W
ie ist der V

ertrauensgrad des Testthem
as?

M
e
trik

1
: E

n
td

e
c
k
te

 F
e
h
le

r
M

e
trik

 2
: F

e
h
le

rs
c
h
w

e
re

M
e
trik

 3
: A

n
za

h
l a

u
s
g
e
fü

h
rte

r T
e
s
tfä

lle
M

e
trik

 4
: T

e
s
ta

b
d
e
c
k
u
n
g

−
F

ra
g
e
 2

: W
ie ist die Ä

nderungshäufigkeit des Testthem
as? 

M
e
trik

 1
: A

nzahl der Ä
nderungen

M
e
trik

 2
: D

atum
 der Ä

nderung

Q
u
a
litä

ts
b
e
w
e
r
tu

n
g
 (
2
)

�
A

u
fstellen

 d
er R

eg
eln

R
eg

elb
asis zu

r B
ew

ertu
n

g
 d

er S
tab

ilität ein
zeln

er T
estth

em
en

1.W
enn (V

ertrauensgrad ist hoch) und (Ä
nderungshäufigkeit ist hoch) dann (S

tabilität ist m
ittel)

2.W
enn (V

ertrauensgrad ist hoch) und (Ä
nderungshäufigkeit ist m

ittel) dann (S
tabilität ist hoch)

3.W
enn (V

ertrauensgrad ist hoch) und (Ä
nderungshäufigkeit ist gering) dann (S

tabilität ist hoch)
4.W

enn (V
ertrauensgrad ist m

ittel) und (Ä
nderungshäufigkeit ist hoch) dann (S

tabilität ist gering)
5.W

enn (V
ertrauensgrad ist m

ittel) und (Ä
nderungshäufigkeit ist m

ittel) dann (S
tabilität ist m

ittel)
6.W

enn (V
ertrauensgrad ist m

ittel) und (Ä
nderungshäufigkeit ist gering) dann (S

tabilität ist hoch)
7.W

enn (V
ertrauensgrad ist gering) und (Ä

nderungshäufigkeit ist hoch) dann (S
tabilität ist gering)

8.W
enn (V

ertrauensgrad ist gering) und (Ä
nderungshäufigkeit ist m

ittel) dann (S
tabilität ist gering)

9.W
enn (V

ertrauensgrad ist gering) und (Ä
nderungshäufigkeit ist gering) dann (S

tabilität ist m
ittel)

2
4

R
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W
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N
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 ... 

D
A

N
N

 ...

W
E

N
N

 ... 

D
A

N
N

 ...

W
E

N
N

 ... 

D
A

N
N

 ...

V
ertrau

en
sg

rad

Ä
n

d
eru

n
g

sh
äu

fig
keit

In
feren

z
F

u
zzifizieru

n
g

D
efu

zzifizieru
n

g

S
tab

ilitätsw
ert

�
B

ew
ertu

n
g

 d
u

rch
 F

u
zzy-L

o
g

ik
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u
a
litä

ts
b
e
w
e
r
tu

n
g
 (
3
)

�
Z

w
eistu

fig
e Q

u
alitätsb

ew
ertu

n
g

−
R

egelbasierte Q
ualitätsbew

ertung durch F
uzzy-Logik

−
F

ein-B
ew

ertung durch A
nalytic H

ierarchy P
rocess (A

H
P

)

2
5

w
1

w
2

w
3

w
4

w
´

1

w
´

2

w
´

3

010_S
B

W
030_F

ktR
eg

040_S
trat

050_E
rsatzfkt

060_10_O
B

D
05

…
…

…
…

Q
1Q

2

Q
3

Q
4Q

5

, w
1

, w
2

, w
3

, w
4, w

5

P
r
io
r
itä

ts
b
e
s
tim

m
u
n
g

�
Z

w
eistu

fig
e P

rio
risieru

n
g

−
R

egelbasierte P
riorisierung durch F

uzzy-Logik

−
F

ein-P
riorisierung durch A

nalytic H
ierarchy P

rocess (A
H

P
)

2
6

�
E

in
flu

ssfakto
ren

 au
f P

rio
risieru

n
g

 

−
S

icherheitsrelevanz 

−
Im

plem
entierungskom

plexität

−
Ä

nderungshäufigkeit

−
F

ehleranfälligkeit

−
V

ertrauensgrad

−
Q

ualität

w
1

w
2

w
3

w
4

w
5

w
6

R
eg

elb
asis zu

r P
rio

risieru
n

g
 vo

n
 T

estth
em

en
1.   W

enn (S
icherheitsrelevanz ist hoch) dann (P

riorität ist hoch) 
2.   W

enn (S
icherheitsrelevanz ist m

ittel) dann (P
riorität ist m

ittel) 
3.   W

enn (S
icherheitsrelevanz ist gering) dann (P

riorität ist gering)
4.   W

enn (Im
plem

entierungskom
plexität ist hoch) dann (P

riorität ist hoch)
5.   W

enn (Im
plem

entierungskom
plexität ist m

ittel) dann (P
riorität ist m

ittel)
6.   W

enn (Im
plem

entierungskom
plexität ist gering) dann (P

riorität ist gering)
7.   W

enn (Ä
nderungshäufigkeit ist hoch) dann (P

riorität ist hoch)
8.   W

enn (Ä
nderungshäufigkeit ist m

ittel) dann (P
riorität ist m

ittel) 
9.   W

enn (Ä
nderungshäufigkeit ist gering) dann (P

riorität ist gering) 
10. W

enn (F
ehleranfälligkeit ist hoch) dann (P

riorität ist hoch)
11. W

enn (F
ehleranfälligkeit ist m

ittel) dann (P
riorität ist m

ittel)
12. W

enn (F
ehleranfälligkeit ist gering) dann (P

riorität ist gering)
13. W

enn (V
ertrauensgrad ist hoch) dann (P

riorität ist gering)
14. W

enn (V
ertrauensgrad ist m

ittel) dann (P
riorität ist m

ittel) 
15. W

enn (V
ertrauensgrad ist gering) dann (P

riorität ist hoch) 
16. W

enn (Q
ualität ist hoch) dann (P

riorität ist gering) 
17. W

enn (Q
ualität ist m

ittel) dann (P
riorität ist m

ittel) 
18. W

enn (Q
ualität ist gering) dann (P

riorität ist hoch)

(w
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(w
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(w
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(w
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(w
2)

(w
2)

(w
3)

(w
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(w

3)
(w

4)
(w

4)(w
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(w
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(w
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(w
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(w
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(w
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(w
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�
K

onzept des agentenbasierten Testm
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entsystem
s

�
E

valuierung des P
rototyps

�
Z
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enfassung und A
usblick

E
v
a
lu
ie
r
u
n
g
 d
e
s
 P

r
o
to

ty
p
s

�
E

valu
ieru

n
g

−
E

ntw
icklung in Java

−
B

ibliotheken m
ittels JA

D
E

 (Java A
gent D

evelopm
ent F

ram
ew

ork)

−
O

pen S
ource B

ibliothek jF
uzzylogic

−
O

pen S
ource B

ibliothek A
pache P

O
I

−
V

erw
endung der historischen D

aten aus abgeschlossenen P
rojekten

�
E

rstes E
rg

eb
n

is

2
8

�
E

rstes E
rg

eb
n

is

M
ithilfe des A

T
M

S
 können viele Testthem

en in folgenden Testzyklen ausgeschlossen w
erden.

W
eitere E

valuierung läuft zur Z
eit.
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�
K

onzept des agentenbasierten Testm
anagem

entsystem
s

�
E

valuierung des P
rototyps

�
Z

usam
m

enfassung und A
usblick

Z
u
s
a
m
m
e
n
fa

s
s
u
n
g
 u
n
d
 A

u
s
b
lic

k

�
Z

u
sam

m
en

fassu
n

g

−
A

gentenbasierter K
onzept zur B

ew
ertung der S

oftw
arequalität sow

ie zur B
estim

m
ung der 

P
riorität einzelner Testthem

en

−
V

erlässliche A
ussage über die aktuelle S

oftw
arequalität einzelner Testthem

en

−
E

rleichterung der Testthem
enpriorisierung

−
F

okussierung der Testaktivitäten auf die kritischen S
tellen

−
V

erhinderung vom
 unnötigen Testen

3
0

�
A

u
sb

lick

−
O

ptim
ierung der R

egelbasis

−
W

eitere E
valuierung des K

onzepts bei der Z
F

 F
riedrichshafen A

G



F
r
a
g
e
n
 u
n
d
 D

is
k
u
s
s
io
n

V
ielen

 D
an

k fü
r Ih

r 
In

teresse!

3
1


